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STANOWISKO UCZESTNIKOW | INTERESARIUSZY PO WSTEPNEJ WERSJI PROJEKTU
NARODOWEGO PROGRAMU LESNEGO

1. Wprowadzenie i cel opracowania

Niniejsza synteza porzadkuje i uzasadnia uwagi do wstepnej wersji projektu Narodowego Programu
Lesnego (NPL) z dnia 9 lipca 2026 r. Jej celem jest wskazanie tych rozstrzygnie¢ projektu, ktére — w
ocenie sektora drzewnego — opierajg sie na niepetnych przestankach, wewnetrznych niespdjnosciach
lub zatozeniach z géry przesadzajgcych kierunek polityki panstwa, a przez to grozg ostabieniem
konkurencyjnosci krajowego przemystu drzewnego i bezpieczenstwa surowcowego kraju.

NPL bedzie miat range dokumentu o skutkach ustawowych. Tym wiekszego znaczenia nabiera wymag,
aby kazde rozwigzanie o charakterze normatywnym opierato sie na twardych przestankach —
zrédfach naukowych, ocenie skutkéw regulacji oraz obowigzujgcym prawie — a nie na ustaleniach z
debat, ktére nie majg statusu prawnych wytycznych. Uwagi pogrupowano w dziesie¢ obszaréw
przekrojowych; w czesci konncowej zestawiono je w formie tabeli lokalizacja—uwaga—-rekomendacja.

2. Obszary krytyczne

2.1 Odpolitycznienie Lasow Panstwowych i sktad Paristwowej Rady ds. Lesnictwa

Dot. pkt 7.6 ,Uniezaleznienie lesnictwa od partykularnych interesow i biezgcej koniunktury politycznej”, pkt 7.6.2
(str. 86 projektu) — powotanie Paristwowej Rady ds. Lesnictwa.

Odpolitycznienie Laséw Panstwowych jest deklarowanym od dawna celem Ministerstwa Klimatu
i Srodowiska, a w toku prac nad NPL wskazywali je praktycznie wszyscy eksperci jako jeden
z podstawowych kierunkéw zmian. Wypracowano konkretne propozycje rozwigzan; poczatkowo nie
uzyskaty one zgody na uwzglednienie, a ostateczny zapis, cho¢ trafit do projektu, sformutowano na
tyle ogdlnie, ze w praktyce nie wnosi on nic do rzeczywistego procesu odpolitycznienia.

Zapis projektu (pkt 7.6.2, str. 86) oraz propozycja Piotra Poziomskiego, Prezydenta PIGPD, sg do siebie
bardzo podobne, lecz rdéini je jeden kluczowy element — brak jednoznacznego zapisu
uniemozliwiajgcego dominacje politykow w skitadzie Rady. Projekt poprzestaje na miekkim
sformutowaniu, ze zadna grupa ani organ powotujgcy ,nie powinien” samodzielnie dysponowac
wiekszoscig gtosow. Bez twardego ograniczenia nowy organ moze zosta¢ obsadzony w taki sposob, ze
pozostali interesariusze petni¢ beda wytgcznie role symbolicznego dodatku, a mechanizm nadzoru —
zamiast chronié¢ apolitycznosé — stanie sie kolejnym narzedziem wptywu politycznego.

Zapis w projekcie NPL (pkt 7.6.2, str. 86) Propozycja P. Poziomskiego, 02.07.2026

»Powinna sie sktada¢ z kilkunastu cztonkéw” — 15 cztonkdéw w réwnych proporcjach (5 grup interesariuszy).
liczba nieokreslona.

Srodowisko naukowe; praktyka leéna; Nauki lesne i wiedza ekspercka; praktyka lesna i pracownicy
gospodarka oparta na drewnie; organizacje Stuzby Lesnej; krajowy przemyst drzewny i ustugi lesne;
spoteczne i JST; organy panstwa. samorzady oraz organizacje spoteczne i przyrodnicze; organy
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Zapis w projekcie NPL (pkt 7.6.2, str. 86) Propozycja P. Poziomskiego, 02.07.2026

panstwa.

»Zadna z grup ani zaden organ powotujacy nie ,Zadna grupa ani organ nie moze samodzielnie posiadaé

powinien samodzielnie dysponowac wiekszosci gtosow” — zakaz wigzacy.

wiekszoscig” — sformutowanie miekkie

(rekomendacja).

Brak zakazu taczenia cztonkostwa z funkcjami Cztonkiem nie moze by¢ poset, senator, europoset, cztonek RM,

politycznymi. sekretarz/podsekretarz stanu, cztonek partii, osoba w sztabie
wyborczym (wyjatek: 3 przedstawicieli resortéw).

Kadencyjnosc¢ i rotacyjnosc ,,niepowigzana z Kadencja 6 lat, maks. 2; rotacja 1/3 sktadu co 2 lata; kadencja

cyklami wyborczymi” — ogdlnie. niepokrywajaca sie z kadencjg Sejmu; enumeratywne przestanki
odwotania.

Brak progu kwalifikowanego dla kluczowych Uchwaty kluczowe (m.in. powotanie Dyrektora Generalnego,

uchwat. strategia, plan finansowy, absolutorium) — wiekszos¢ > 3/5
ustawowego sktadu.

Rekomendacja: zastgpi¢ miekkie sformutowanie , nie powinien” wigzacym zakazem (,nie moze”) i
uzupetni¢ pkt 7.6.2 o gwarancje z propozycji PIGPD, w szczegdlnosci: ustawowy zakaz tgczenia
cztonkostwa w Radzie z czynnymi funkcjami politycznymi (poza s$cisle okreslong, mniejszosciowg
reprezentacjg resortdw), staty sktad 15 oséb w rownych proporcjach, kwalifikowang wiekszos$¢ 3/5 dla
decyzji kluczowych, kadencyjnos$¢ zdesynchronizowang z kadencjg Sejmu oraz enumeratywne
przestanki odwotania. Bez tych elementdw zapis o odpolitycznieniu pozostaje deklaratywny.

Propozycja zapisu: Paristwowa Rada ds. Lesnictwa sktada sie z 15 cztonkéw reprezentujgcych
w rownych proporcjach: nauka lesna i niezaleznq wiedze eksperckq, praktyke lesng i pracownikow,
krajowq gospodarke opartq na surowcu drzewnym, organizacje spoteczne i jednostki samorzqdu
terytorialnego oraz organy paristwa odpowiedzialne za srodowisko, gospodarke i finanse publiczne.
Zadna z grup ani zaden organ powotujqcy nie moze samodzielnie dysponowad wiekszosciq gtoséw
w Radzie.

2.2. Terminologia: ,,biomasa drzewna” zamiast ,,drewno okragte”

Dot. m.in.: ,Wdrozenie zasady kaskadowego wykorzystania biomasy drzewnej”, pkt 5.2 oraz cyfrowy system
monitorowania przeptywow.

Projekt postuguje sie pojeciem ,biomasa drzewna” tam, gdzie przedmiotem regulacji jest w istocie
drewno okragte. Sg to kategorie nietozsame: ,biomasa drzewna” obejmuje réwniez pozostatosci
pozrebowe, kore, zrebki i produkty uboczne, ktérych rezim gospodarowania jest odmienny. Objecie
zasadg kaskadowosci oraz cyfrowym systemem klasyfikacji i monitorowania catej ,biomasy”, zamiast
precyzyjnego drewna okragtego, rozszerza obowigzki sprawozdawcze i ograniczenia strumieni
surowca, ktdre nie byty przedmiotem debaty i nie wymagajg takiej kontroli.

Rekomendacja: konsekwentnie zastgpi¢ ,biomase drzewng” pojeciem ,drewno okragte” we
wszystkich miejscach, gdzie mowa o zasadzie kaskadowego wykorzystania i o systemie monitorowania
przeptywdw surowca.
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2.3. Produkty uboczne (by-products) i zawezenie tancucha wartosci

Dot. akapitu o biogospodarce oraz o zwiekszeniu roli drewna w gospodarce niskoemisyjnej.

Ujecie kaskadowego wykorzystania nie moze zawezaé kierunkdw zagospodarowania produktow
ubocznych do jednego odbiorcy. Zbyt waska definicja uzaleinia przemyst tartaczny od jednego
kanatu zbytu i pomija realnych, istotnych odbiorcéw produktéw ubocznych — rozbudowany sektor
energetyczny lub produkcje cegiet. Analogicznie, wskazywanie wytgcznie ,przemystu meblarskiego i
produkcji ptyt” jako bazy dla kaskadowosci nadmiernie zaweza obraz: witasciwym punktem
odniesienia jest caty przemyst drzewny.

Rekomendacja: postugiwac sie szerokim pojeciem ,przemyst drzewny”; zasade kaskadowosci
sformutowac tak, by nie preferowata jednego kierunku zagospodarowania produktow ubocznych i nie
blokowata ich wykorzystania przez sektor energetyczny oraz inne gatezie przerobu.

Zastrzezenie dotyczy takze zapisu o ,ograniczaniu wykorzystania petnowartosciowego drewna
w celach energetycznych”: kierunek ten jest do zaakceptowania jedynie o tyle, o ile nie ogranicza
wykorzystania energetycznego produktéw ubocznych i drewna, dla ktérego brak jest ekonomicznie
uzasadnionego zastosowania materiatowego.

2.4. Eksport surowca i krajowy przerob — usunac¢ zawezenie ,,poza UE”

Dot. pkt 5.4.4 oraz zapisow o ograniczeniu eksportu i o ustawie o drewnie jako surowcu strategicznym.

Projekt wielokrotnie ogranicza cel , ograniczenia eksportu nieprzetworzonego drewna” do kierunku
,poza Unie Europejskg”. Zawezenie to jest sprzeczne z deklarowanym celem budowy wartosci
dodanej w kraju: wywdz nieprzetworzonego surowca ostabia krajowy przerdb niezaleznie od tego, czy
trafia poza UE, czy na rynek wewnetrzny Unii. Wiasciwym celem polityki jest promowanie gtebszego
przerobu w kraju i ograniczanie eksportu surowca nieprzetworzonego w ogole, realizowane przez
mechanizmy stymulujgce, a nie wytacznie zakazowe.

Rekomendacja: wykresli¢ sformutowanie ,,poza UE / poza Unie Europejska”; przeformutowa¢ cel na
stymulowanie krajowego, gtebszego przerobu surowca drzewnego oraz ograniczanie eksportu drewna
nieprzetworzonego jako takiego.

2.5. Wycena ustug ekosystemowych i Catkowita Wartos¢ Ekonomiczna
(TEV)

Dot. pkt 4.1 (waloryzacja), Celu 4 oraz akapitow o TEV i ,,kosztach utraconych korzysci”.

Projekt konsekwentnie przyjmuje teze, ze ,tgczna wartos¢ ustug nierynkowych czesto przewyzsza
zyski z produkcji drewna”, i czyni z niej narzedzie wptywu na decydentéw. Konstrukcja ta jest
metodycznie wadliwa z trzech powoddw:

® zapis z gory przesadza wynik analizy (,wykazanie, ze...”), co jest sprzeczne z zasadg rzetelnej,
bezstronnej oceny;

e poréwnuje sie dwie nieprzystawalne kategorie ekonomiczne — ustugi nierynkowe
(szacowane modelowo, estymacyjnie lub deklaratywnie) i rzeczywiste transakcje rynkowe;
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® po stronie gospodarczej uwzglednia sie wytacznie wartos¢ samego drewna, a nie caly
tancuch wartosci dodanej powstajacej w dalszym przerobie — co skutkuje jednoczesnym
przeszacowaniem ustug ekosystemowych i niedoszacowaniem  wykorzystania
gospodarczego surowca drzewnego.

Rekomendacja: usungé¢ sformutowania przesadzajagce wynik; wyceny ustug ekosystemowych
traktowac¢ jako funkcje pomocniczg, a nie ,twardy” podstawe wyznaczania polityki panstwa;
w wycenie funkcji gospodarczych uwzgledniaé caty tancuch wartosci dodanej, a nie samg wartosc
surowca.

2.6. Wtaczanie wycen do rachunkow narodowych

Dot. Celu 4 — mechanizmdw wigczania wartosci ustug ekosystemowych do rachunkéw narodowych / PKB.
Wiaczanie szacunkowej wartosci ustug ekosystemowych do rachunkdw narodowych jest obecnie
przedwczesne. Ustugi te nie majg cen rynkowych, a ich wycena zalezy od przyjetej metody, zatozen i
stopy dyskontowej. tgczenie wartosci hipotetycznych z rzeczywistymi transakcjami zmniejsza
przejrzysto$¢ rachunkéw narodowych, grozi podwdjnym liczeniem korzysci ujetych juz w innych
sektorach oraz sztucznym zawyzaniem lub zanizaniem obrazu gospodarki, generujac przy tym znaczne
koszty administracyjne bez gwarancji wiarygodnosci danych.

Rekomendacja: prowadzi¢ odrebne rachunki $rodowiskowe oparte na miernikach fizycznych
(powierzchnia i stan lasow, retencja wody, pochtanianie CO,); wyceny pieniezne traktowac jako
analizy pomocnicze, a nie sktadnik PKB lub podstawowych rachunkéw narodowych.

2.7. Lasy o wiodacej funkcji spotecznej (LoWFS) i status ONoL

Dot. pkt 3.5 oraz odwotari do Ogdlnopolskiej Narady o Lasach (ONol) i klasyfikacji LoWFS.

Projekt opiera wyznaczanie ,laséw o wiodacej funkcji spotecznej” na ustaleniach Ogdlnopolskiej
Narady o Lasach. Podejscie to budzi zasadnicze zastrzezenia:

e brak definicji, na czym miataby polega¢ ,wiodaca funkcja spoteczna” — wskazywane funkcje
(turystyka, spacery, zbieranie grzybéw, poprawa jakosci powietrza) sg juz realizowane przez
Lasy Panstwowe i wynikajg wprost z ustawy o lasach (m.in. kategoria laséw ochronnych
w granicach i w otoczeniu miast oraz w strefach uzdrowiskowych — art. 15 wspomnianej
ustawy);

Art. 15. Rodzaje lasow ochronnych
Za lasy szczegdlnie chronione, zwane dalej "lasami ochronnymi", mogg by¢ uznane lasy, ktore:

7) sq potozone:

a) w granicach administracyjnych miast i w odlegfosci do 10 km od granic administracyjnych
miast liczgcych ponad 50 tys. mieszkaricow,

b) w strefach ochronnych uzdrowisk i obszaréw ochrony uzdrowiskowej w rozumieniu ustawy z
dnia 28 lipca 2005 r. o lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach i obszarach ochrony
uzdrowiskowej oraz o gminach uzdrowiskowych (Dz. U. z 2025 r. poz. 1135),

e ustalenia ONoL nie stanowig prawnych wytycznych do ksztattowania polityki panstwa;
wytyczne majg dopiero powsta¢ w ramach NPL, ktéry uzyska range ustawowsg;
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® sam sposéb wypracowania wynikdw ONoL byt krytykowany przez licznych uczestnikdw;
jednoczesnie wykazano oddolng inicjatywe do wyznaczania takich obszaréw, co zostato
pominiete, upolityczniajac proces zamiast oprze¢ go na inicjatywie lokalnych spotecznosci;

e zgodnie z wytycznymi UE z 2023 r. Polska powinna w procesie krajowym zdefiniowac
»starolasy”, a nastepnie je wyznacza¢ z uwzglednieniem oceny skutkéw.

Rekomendacja: nie traktowaé ONoL jako podstawy normatywnej; zdefiniowac pojecia w procesie
krajowym wraz z oceng skutkdw; wyznaczanie LOWFS oprze¢ na obiektywnych kryteriach i inicjatywie
oddolnej, a nie na decyzji politycznej.

2.8. Certyfikacja gospodarki lesnej (FSC / PEFC)

Dot. pkt 7.4 oraz akapitu o kontynuacji systemdw certyfikacji.

Dokument rangi ustawowej nie powinien wymienia¢ z nazwy konkretnych, komercyjnych systemow
certyfikacji (FSC, PEFC). Rodzi to ryzyko uprzywilejowania wybranych podmiotéw oraz uzaleznienia
dostepu do rynku od prywatnych standardéw. Nalezy réwniez podkresli¢é dobrowolny charakter
certyfikacji. Dodatkowo znaczenie tych systeméw jako dowodu odpowiedzialnego zarzadzania w
Europie maleje — rozbudowa unijnych regulacji i polityk srodowiskowych sprawia, ze sam fakt
pochodzenia drewna z UE jest juz Swiadectwem odpowiedzialnego gospodarowania.

Rekomendacja: usung¢ nazwy ,FSC” i ,PEFC”; zastgpi¢ sformutowaniem ,co najmniej dwdch
dobrowolnych systeméw certyfikacji”; uwzgledni¢ malejace znaczenie certyfikacji rynkowej wobec
regulacji UE.

2.9. Ograniczenia i wytaczenia z uzytkowania — brak podstaw i skutki dla
pozyskania

Dot. pkt 4.5.2, 4.5.5, 4.5.6 oraz zapisu o rezygnacji ze zrebow zupetnych (,lesnictwo blizsze naturze”).

Blok ograniczenn w gospodarowaniu budzi zastrzezenia zaréwno co do podstaw merytorycznych, jak i
skutkéw gospodarczych:

e  Lesnictwo blizsze naturze” — brak racjonalnego uzasadnienia dla catkowitej rezygnacji ze
zrebow zupetnych; jest to jeden z uzasadnionych sposobdéw pozyskania, ktérego nie nalezy
eliminowaé z zestawu narzedzi hodowlanych, dotyczy to przyktadowo siedlisk, ktére w
zwigzku z zamieraniem laséw bedg wymagaty tego rodzaju rebni;

e szczegdtowe listy siedlisk wytgczanych z uzytkowania (pkt 4.5.2) wprowadzono bez dyskusji o
szczegétach; poziom szczegdétowosci (typy siedliskowe, kombinacje gatunkowe, bufory,
nachylenia 2 30°, powierzchnie enklaw) nie byt przedmiotem uzgodnien;

e wstrzymanie pozyskania w okresie legowym ptakéw (pkt 4.5.5) de facto zatrzymuje
pozyskanie przez wiekszos¢ roku; juz obecnie pozyskanie jest obwarowane obowigzkiem
identyfikacji drzew dziuplastych i z gniazdami oraz wstrzymania prac w ich sgsiedztwie;

o zwiekszenie zasobu drewna martwego (pkt 4.5.6) — brak odpowiedzi, jak zobowigza¢
wtascicieli prywatnych oraz jak — wobec zmian klimatu i suszy — wptynie to na zagrozenie
pozarowe. Dla kontekstu: obecny zaséb martwego drewna szacuje sie na ok. 84,55 min m?
(ok. 11,9 m¥ha w lasach zarzadzanych przez LP oraz ok. 9,8 m¥ha w lasach prywatnych).
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Rekomendacja: utrzymacd zreby zupetne jako dopuszczalne narzedzie; poddaé szczegétowe kryteria
wytgczen realnym uzgodnieniom i ocenie skutkow; przeformutowaé ograniczenia sezonowe tak, by
nie paralizowaty pozyskania; dla drewna martwego okresli¢ wykonalny mechanizm dla laséw
prywatnych oraz ocene ryzyka pozarowego.

2.10. Braki zrodet i nieuzasadnione wartosci docelowe

Dot. pkt 3.1 (powierzchnia ochrony) oraz celu dot. odnowienia naturalnego (25% do 2035 r., 40% do 2050'.).
Kluczowe twierdzenia i cele liczbowe nie zostaty udokumentowane. Teza, ze ,powierzchnia lasow
objetych ochrong jest — z punktu widzenia aktualnych wynikdw badaf — wecigz niewystarczajgca”,
nie zawiera odwotania do Zréodet. Podobnie cele udziatu odnowienia naturalnego (powyzej 25% do
2035 . i 40% do 2050 r.) podano bez uzasadnienia, dlaczego przyjeto wtasnie takie poziomy.

Rekomendacja: uzupetni¢ przypisy do aktualnych, recenzowanych badan przy kazdym twierdzeniu o
charakterze normatywnym; uzasadni¢ wartosci docelowe analizg wykonalnosci, w przeciwnym razie
je usunac lub zmiekczy¢.

2.11. Pozostate uwagi przekrojowe

e System rekompensat / starolasy (pkt 4.2.4): niespdjno$é nazewnictwa — tytut méwi o
y,wiascicielu” bez rozrdznienia, a tekst zaweza do wtascicieli ,prywatnych”. Mechanizmem
powinny by¢ objete takze Lasy Paristwowe.

e Regulacja ruchu turystycznego: ograniczanie i kanalizowanie dostepnosci obszaréw
przyniesie skutek odwrotny do zamierzonego i uderzy w spotecznosci lokalne. Zamiast
ograniczen dostepu nalezy uskutecznié penalizacje juz obowigzujgcych wykroczen.

o Rozktad obcigzen: mniejsze miejscowosci nie powinny by¢ obcigzane zwiekszonym
pozyskaniem drewna na rzecz aglomeracji miejskich.

e Odpowiedzialnos¢ strony spotecznej: wraz ze wzrostem wptywu strony spotecznej na decyzje
musi zosta¢ okreslony wspdtmierny wzrost odpowiedzialnosci za podejmowane decyzje.

3. Zbiorcze zestawienie uwag i rekomendacji

Ponizsza tabela stanowi skrotowy rejestr uwag; szczegétowe uzasadnienie zawarto w czesci 2.

Miejsce w NPL Istota uwagi krytycznej Rekomendacja PP

5.2; monitoring | Uzycie pojecia ,,biomasa drzewna” zamiast ,,drewno Zastgpi¢ ,biomase drzewnga” pojeciem
okragte” rozszerza rezim na produkty uboczne. »drewno okragte”.

Biogospodarka; | Kaskadowosc zawezona do jednego kierunku; Uzy¢ pojecia ,przemyst drzewny”; nie

niskoemisyjnos¢ | pominiecie sektora pelletowego i innych odbiorcow. preferowad jednego kierunku

zagospodarowania by-products.

5.4.4; ustawa o | Ograniczenie eksportu tylko ,,poza UE”. Wykresdli¢ ,,poza UE”; stymulowac gtebszy
drewnie przerdb krajowy i ograniczaé eksport
surowca w ogole.
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4.1; Cel 4 (TEV)

Istota uwagi krytycznej

Zapis przesadza wynik; poréwnanie nieprzystawalnych
kategorii; pominiecie taricucha wartosci.

A
=mm Polska |zba Gospodarcza Przemystu Drzewnego

Rekomendacja PP

Wyceny jako funkcja pomocnicza;
uwzglednic¢ caty tancuch wartosci dodanej.

Cel 4 (rachunki)

WHtaczanie wycen do rachunkéw narodowych/PKB —
przedwczesne i nieprzejrzyste.

Odrebne rachunki srodowiskowe na
miernikach fizycznych; wyceny tylko
pomocniczo.

3.5; ONolL;
LoWFS

Brak definicji funkcji spotecznej; ONolL bez rangi
prawnej; upolitycznienie procesu.

Zdefiniowac pojecia z oceng skutkdw;
wyznaczanie oddolne i apolityczne.

7.4 (certyfikacja)

Wymienianie z nazwy FSC/PEFC w akcie o randze
ustawowe;.

,Co najmniej dwa dobrowolne systemy”;
usunac¢ nazwy wiasne.

452/455)/
4.5.6

Wytgczenia z uzytkowania bez uzgodnien; paraliz
pozyskania; ryzyko pozarowe.

Utrzymac zreby zupetne; uzgodnic
kryteria; wykonalny mechanizm dla
drewna martwego.

3.1; odnowienie
nat.

Brak Zzrédet dla tez i wartosci docelowych (25% / 40%).

Uzupetni¢ przypisy i analize wykonalnosci
lub usuna¢ wartosci.

4.2.4 Niespojnosé ,wtasciciel” vs ,,prywatny”; pominiecie LP. | Obja¢ mechanizmem wszystkich
(rekompensaty) wiascicieli, w tym LP.

Ruch Ograniczanie dostepnosci jest kontrproduktywne, Zamiast ograniczenn — penalizacja
turystyczny uderza w spotecznosci lokalne. obowigzujacych wykroczen.

Udziat spoteczny

Wzrost wptywu bez wzrostu odpowiedzialnosci.

Powigza¢ wptyw strony spotecznej z
odpowiedzialnoscig za decyzje.

7.6.2 (str. 86);
Rada

Zapis o odpolitycznieniu zbyt ogdlny; brak zakazu
dominacji politykéw w sktadzie Rady.

Wigzacy zakaz (,,nie moze”); zakaz tgczenia
z funkcjami politycznymi; sktad 15 os.,
wiekszo$¢ 3/5 — wg propozycji PIGPD.

4. Podsumowanie

Sektor drzewny popiera cele NPL w zakresie odpornosci lasow, ich roli w gospodarce niskoemisyjnej i
rozwoju biogospodarki. Zwraca jednak uwage, ze cze$¢ rozstrzygnie¢ projektu opiera sie na
przestankach nieudokumentowanych Zrédtowo, na kategoriach ekonomicznych stosowanych w
spos6b nieporéwnywalny oraz na ustaleniach pozbawionych statusu prawnych wytycznych. Wobec
ustawowej rangi dokumentu konieczne jest oparcie kazdego rozwigzania normatywnego na
rzetelnych Zzrddtach i ocenie skutkdw oraz zachowanie réwnowagi miedzy funkcjami ochronnymi,
spotecznymi i gospodarczymi lasu — w tym petnym uwzglednieniem wartosci catego tancucha
przerobu drewna.

Szczegdlnego znaczenia nabiera deklarowany od lat cel odpolitycznienia Laséw Panstwowych. Aby nie
pozostat on wytacznie deklaracjg, zapis o Panstwowej Radzie ds. Lesnictwa musi zawiera¢ twarde
gwarancje niedopuszczajgce do dominacji politykdw w jej sktadzie — zgodnie z propozycjg Piotra
Poziomskiego, Prezydenta PIGPD, przedstawiong w czesci 2.1.
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Na koniec nalezy zwrdci¢ uwage na asymetrie szczegétowosci zapisow. W trakcie obrad zespotéw
wskazywano, ze tre$¢ programu powinna ograniczac sie do kilkuzdaniowych tez, rozwijanych dopiero
na dalszych etapach prac. Tymczasem mozna odnies¢ wrazenie, ze czes¢ elementow — zwtaszcza tych
dotyczacych ochrony Srodowiska oraz ograniczen w gospodarce lesnej — rozwinieto szczegétowo,

a niekiedy wrecz detalicznie, podczas gdy zagadnienia gospodarcze potraktowano bardzo ogdlnie.
Rodzi to obawe, ze tak nieréwnomiernie ujete zapisy mogg by¢ w przysztosci dowolnie
interpretowane w zaleznosci od biezgcej potrzeby politycznej. Dla zachowania rdwnowagi miedzy
funkcjami lasu konieczne jest ujednolicenie poziomu szczegdétowosci — albo przez sprowadzenie
zapisow szczegdtowych do poziomu tez kierunkowych, albo przez réwnie precyzyjne rozwiniecie
czesci gospodarczej.

W konsekwencji tej asymetrii projekt NPL — rozbudowujgc wymiar ochronny i ograniczajacy,

a traktujac ogdlnikowo gospodarczy — w zaden sposdéb nie zabezpiecza trwatosci ani stabilnego
rozwoju przemystu drzewnego. Brak precyzyjnych, wigzacych gwarancji w zakresie dostepnosci

i przewidywalnosci podazy surowca, dtugoterminowych ram jego gospodarczego wykorzystania
oraz oceny skutkéw dla sektora sprawia, ze interesy branzy pozostajj jedynie deklaratywne i moga
by¢ swobodnie pomijane w zaleznosci od biezacej potrzeby politycznej.

e Magdalena Brodzinska - Polska lIzba Gospodarcza Przemystu Drzewnego, Cztonek Zespotu
Wspierajgcego NPL

e Kazimierz Czapiewski — Polski Komitet Narodowy EPAL, Cztonek Zespotu Wspierajacego NPL

e Janusz Dawidziuk — Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej, Cztonek Grupy Roboczej NPL

e Longin Graczkowski — Stowarzyszenie Przemystu Tartacznego

e Rafat Gruszczynski — Polska Izba Gospodarcza Przemystu Drzewnego, Cztonek Zespotu Wspierajgcego
NPL

e Dawid Jakubowski - Polska Izba Gospodarcza Przemystu Drzewnego, Cztonek Zespotu Wspierajacego
NPL

e Janusz Komurkiewicz - Zwigzek Polskie Okna i Drzwi

e Dr hab. inz. Stawomir Krzosek, prof. SGGW — Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego, Cztonek
Zespotu Wspierajacego NPL

e Piotr Poziomski - Polska Izba Gospodarcza Przemystu Drzewnego, Cztonek Grupy Roboczej NPL

e Zygmunt Stanula - Ogdlnopolskie Stowarzyszenie Producentow Programu Ogrodowego, Cztonek
Zespotu Wspierajacego NPL

e Marta Ucinek - Stowarzyszenie Przedsiebiorcow Lesnych im. Mieczystawa Wierzbickiego
w Gotuchowie

e Mariusz Sibinski — Zrzeszenie Producentéw Palet i Innych Wyrobéw z Drewna, Cztonek Grupy
Roboczej NPL

W imieniu wszystkich sygnatariuszy:
Piotr Poziomski
Prezydent Polskiej 1zby Gospodarczej Przemystu Drzewnego
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